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Orvosi szakkdnyvkiadasunk -
szerkesztoi szemmel

A kozlés vagya: az agyagtablatol a konyvig...
Elmondani, megértetni, tanitani, az utékorra hagyomanyozni —
legemberibb céljaink egyike. Ezért véstek agyagtibldra (Babilé-
nia) és deszkalapra (Kina), irtak papiruszra (Egyiptom), perga-
menre (Kis-Azsia) és papirosra (Kina).

A ,,tud&st” tekercsekbe gongyolték, majd hajtogatni kezdiék és
feddtablak kozé erdsitették (kédex). S mikozben Eurépdban még
kézzel iridk-mdsoltak a kédexeket, addig Kindban mér a XI. sz.-
ban nyomtattak.

A bettioniést, a szedést-nyomdst Eurépaban Gutenberg taldlta
fel 1440 koriil; hires 42 soros Biblidja 1450-455 kozott sziile-
tett.

A fejlédés azéta sem &llt meg: forradalmasitja a konyvkiaddst
a siknyomds (1796), a gyorssajté (1810), a mélynyomads, a rotd-
ciés gépek (1850 utdn), az ofszet (XX. szdzad eleje) — hogy a

XX. szdzadi szamitégépes forradalomrdl ne is beszéljiink...

A kozlés modja: a siker kulcsa
A konyvirdsra véllalkoz6 szerzéknek (legaldbb) négy fontos kér-
dést kell feltenniiik és megvélaszolniuk, miel6tt munkéhoz latnak.

1. Mit akarok irni? Nem mindegy, hogy tankonyvet, szak-
konyvet, ismeretterjeszt§ munkat akar-e {rni a szerzd, hiszen
minden miifajnak més és més sajdtossdgai vannak.

2. Kinek? Tudnia kell a szerzének, hogy a hallgatéknak, a
szakmabélinek, a miivelt nagykozonségnek vagy a szélesebb ol-
vasorétegeknek szdnja-e miivét.

3. Hogyan, milyen formdban? Tartalmi-terjedelmi és formai
(els@sorban nyelvi-nyelvhelyességi) kérdésekben is kell donte-
nie.

4. Mikor? Bar az idézités a kiadé feladata is, természetes,
hogy a tudomény helyzetét éberen figyeld szerzsk szerepe e kér-
désben is alapvetd.

Ha a négy kérdésre megsziiletik a szerz§ vdlasza és dontése,

elkezdheti a konyvirast.

A konyv atja a kiadéban: szerzo és felelos
szerkeszto
A szerz§ elkésziilt munkdjét a konyvkiadéban a felelds szerkesz-

18 kapja meg. Tapasztalatom szerint a szerz§ és a felelds szer-

(Elhangzott a Magyar Professzorok Vildgtandcsdnak szaknyelvi-anya-

nyelvi iilésén, 2005. janius 17-én)
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kesztd munkakapesolatdnak mingsége a konyv mingségére is ra-
nyomja bélyegét.

Milyen a jé szerzd a felelds szerkesztd szempontjab6l? Olyan,
aki a munkdlatok idején hatdrozott (tudja, mit akar és hogyan),
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akinek kézirata ,,j6” (készen van, szabvdnyos), aki a hataridket
betartja, ugyanakkor alkalmazkodé: a kiadé kéréseit meghallgat-
ja, mérlegeli, szakmai tandcsain gondolkodik, azokat a megjele-
nés érdekében megsziveli. A konyv elkésziilte utdn egyengeti,
segili a konyv atjat, és maris 4j konyvitlettel 4ll el8.

A j6 felelds szerkeszid a szerzd tarsa, segitGje, értd munkatdr-
sa a konyvkészités folyamata sordn. KépviselGje a kiaddéban, a
vitds kérdések megolddsdnak el@segitgje. A kiadé oldalarsl
nézve 6néllé6 munkatdrs, aki mindent megtesz a konyv szaksze-
rliségéért, szépségéért, megjelenéséért, sikeréért. Jol képzett,
sokoldalti szakember, aki az elvardsoknak maradéktalanul
megfelel. Kulesfigura, aki osszefogja és irdnyitja a kényv mun-
kalatait.

Cipot a cip6boltbodl - azaz: hol terem
a felelds szerkeszt6?
Felel8s szerkesztd — egyéltaldn: jellegzetesen kiad6i munkakort
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elldté szakember — bizony nem ,,kaphat6” készen. Ahhoz, hogy
valakibdl felelds szerkeszt§ lehessen, kell legaldbb egy fGiskolai
vagy egyetemi oklevél, kiadéi gyakorlat, azaz a ,,szaméarlétra” vé-
gigjardsa, kell a folyamatos konyvszakmai képzés, kell a folya-
matos anyanyelvi képzés és kell a folyamatos tanulds a tarsszak-
mék teriiletén. Mindez kell — nem pedig j6, ha van.

Nem é&rt, ha elhivatottsdgot érez a ,,jelolt”, netdn megszal-
lottsdgot...

Ha minden simdn megy, harminc kériil az ember felelds szer-
kesztd is lehet, harmincot koriil pedig akér jé is...

[tt emlitem meg, hogy a Magyar Konyvkiadék és Konyvter-
jesztdk Egyesiilete (MKKE) a rendszervaltdst megel6z8en éven-
te szervezte a kiadok Gj és régi munkatdrsai részére az un.
,,Konyvkiadé ismeretek” cimd tovdbbképzést, melyre minden
kiadé minden munkatérsa kételes volt eljarni, a targyakbdl vizs-
gdzni. Az imént emlitett szamérlétran eldrelépni csak tobb sike-
res vizsga utdn és hibdtlan kiad6i munkat végezve lehetett. Mi-
vel ilyen képzés és vizsgdztatds mar hosszi évek 6ta nincs, tuda-
tom, hogy — a sziikséges engedélyek beszerzését kiovetden — én
magam inditok két tipusd, az Orszdgos Képzési jegyzékben sze-
repld, oklevelet ad6 szakképzést a felndttoktatéds keretében azért,

hogy a szakma visszanyerje régi hirét, hitelét.



Az orvosi kényvkiadasrol - hagyomanyaink

Alig néhény évvel Gutenberg utdn, 1472-ben, Hess Andras fel-
allftotta az elsé nyomddt Budén — igy a kényvnyomtatds nalunk
is lehetdvé valt.

Az elsé magyar orvosi szakkifejezésekre (epe, méj) is a XV.
szdzadban taldlunk rd, és 1690-ben mar megjelenik az elsd orvo-
st szakkonyv: Papai Pariz Ferenc Pax Corporis c¢. munkéja.

Bar kordbban is voltak egyetemeink, orvosképzésiink, de tor-
vényt csak 1763-ban hozott az orszdggy(ilés. A képzés 1769-ben
indult el.

Minden bizonnyal ez is magyardzza, hogy alig néhdny év
milva, 1772-ben megjelenik az elsd orvosi tankonyv: Racz Sa-
muel ,,Az emberi élet dltaldnos eredetét tanité konyv” cimmel.

A nagy véltozast 1825 hozta a Magyar Tudoményos Akadé-
mia megalakuldsdval. Két osztdlya is van, melynek léte az orvo-
si konyvkiaddshoz csatolhaté: az 1., a Nyelv- és irodalomtudo-
many Osztély, valamint az V., a Biol6giai és Orvosi Tudoményok
Osztdlya. Csupédn érdekességként, a fejlédés érzékeltetése ked-
véért jegyzem meg, hogy 1930-ban 10, 1960-ban 145 kényvet
adott ki a Magyar Tudoményos Akadémia kiadgja, az Akadémiai
Kiadé.

A XIX. szdzad nyelv(jitdsi buzgalma az orvosi nyelvet is
érintette. Csupédn Bugét Pdl orvosi nyelvijité munkédssdgéit eme-
lem ki (1828), aki neolégus volt, valamint Vajnécz Janos nevét,
aki az els§ szemorvosi konyvet forditotta 1883-ban — Csapodi
Istvdn szerint kival6an, a régi orvosi székincsre tdmaszkodva, or-
tolégusként.

Megemlitem azt a fontos tényt, hogy mar 1879-ben tanul-
mdny jelent meg a Nyelvdr c. lapban arrél, hogy az egyetemeken
a hallgaték milyen orvosi nyelven hallgatjdk az egyes targyakat.
Igaz, a ,,Magyar nyelv az orvosi egyetemen” cim{ tanulmdnya-
ban Ernyei(???) Miksa felszélalt az orvosi nyelv ezernyi ,,korcs”
magyar szava ellen, de vitathatatlan érdeme, hogy a kérdést el-
s6ként vizsgdlja a hallgaték szempontjabél. Tobb mint széz év-
nek kellett eltelnie azéta ahhoz, hogy az orvosi egyetemen (Sem-
melweis Egyetem) Bsze Péter professzor tr kezdeményezésére
a hallgaték az orvosi nyelv kérdéseirsl elgaddsokat hallhassa-
nak, s6t vizsgdzhassanak a Magyar orvosi nyelv elnevezésii
targybol.

A XIX. és a XX. szdzad folyamén szdmos szakszétar jelent
meg, pl.: tézsdei, jogi, miiszaki, asztalos, f6ldméréstani, szemor-
vosi (az elsd mar 1883-ban), vastti, banyészati, tiizér, ,,korcsm4-
ros”, mészdros, molndr, takics, jatékszini, aratds-cséplési, hala-
szati, fazekas, céhszabdlyok stb. Ekkor hatdroztdk azt is meg,
hogy a ,,szakszokines: az egyes foglalkozdsi 4gakra jellemz§ sza-
vak Osszessége”.

Ma a ,,magyar” orvosi szakszékincs mintegy 7000 latin (go-
rog) és angol orvosi szakszot tartalmaz — és e szavak szdma csak
nd...Bizonydra mds nemzetek is jokor érzékelték e problémat sa-
jat szaknyelviik teriiletén, hiszen méar 1895-ben megtették tudé-
saik az els§ kisérletet Baselben az anatémiai szakszavak egysé-
gesitésére.

A révid, csak kiemelésekre szoritkozo térténelemi felsorolést
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azzal zdrom, hogy hazdnkban a XX. szdzad els§ felére kialakult
(s6t virdgzott) a klasszikus kapitalista konyvkiadds, a mdsodik
felére pedig (egyik naprél a mdsikra) a szocialista konyvkiadds,
melynek hatdsa a rendszervaltds 6ta eltelt 15 év kényvkiaddsara

is rdnyomta bélyegét.

Magankiadok — allami kiadék — magankiadok:
kis magyar kézelmult
1948-ig magédnkiaddk és maganterjeszidk, azaz a klasszikus ka-
pitalista konyvkiadds jellemezte a magyar kinyvkiad4st is.
1948-ban a kiadékat dllamositottdk és szakositottdk: alig né-
hany (10-15) nagy kiadévéllalat miikodott. Erre az id@szakra az
dllami irdnyitds és feliigyelet volt jellemz8, a ,,hdrom T” (tdmo-
gatom-t{irom-tiltom) elve tokéletesen miikodott. Az dllami tdmo-
gatds azt jelentette, hogy a kiad6k kezét a haszonelviiség nem
koétotte meg, s hogy jol elkiilonitett feladatkoreiket nem kellett
félteniiik, hiszen tervszer(i miikédésiik a ,,kultdrforradalom szol-
gédlatdban” 4llt. Az 1980-as években mar érezhetd volt a helyzet
tarthatatlansdga. S amit a szakma érzett, be is kivetkezett: a
konyvkiadés az elsdk kozott ,,d6lt” ossze a rendszervéltozés éve-
iben, de nem figyeltek rd igazén: hiszen ,,csak” a kulturdlis élet
egy darabjat érintette és annak viszonylag kevés munkatdrsat.
1989. okt. 23-1t6l, a rendszervéltds napjatél, ismét a magén-
kiadék (magyar, vegyes és kiilfoldi tulajdont) és maganterjesz-
16k 14tjdk el a hazai olvasékat kényvvel: jéval és rosszal, széppel

és csiffal, igénytelennel és igényessel, olcséval és dragdval...

Orvosi szakkonyvkiadok a mai kényvpiacon
Mivel konyvkiadét béarki alapithat, akédr egyetlen kényv magén-
kiaddsa miatt is, nemigen tudni, hogy hdny kiadé is van ma a pi-
acon. A MKKE taglétszdma kb. 150, de ennél tsbb, mintegy 200
kiadé mikodik hazdnkban. Ezek koziil taldn hasz ad ki orvosi
tankdnyvet, szakkonyvet és ismeretterjeszt§ konyvet, koztiik ré-
giek (Akadémiai Kiad6, Medicina Kiad6, Kossuth Kényvkiadd)
és tjak (Osiris, Springer, SpringMed, Tinta).

Orvosi szakkonyvek szerz6ség szerint

Tudomdnyos kényvek esetében a szerzgség kérdése azért érde-
kes, mert nyilvdnval6: sziikség van arra is, hogy kiilfoldi kényve-
ket forditsanak le (esetleg némi hazai vonatkozasi utaldssal), de
nagyobb sziikség van tdn eredeti hazai munkdkra — kiiléngsen az
oktatds és szakképzés teriiletén. Ezen beliil vannak egyszerzds,
valamint tobbszerz8s és Gn. szerkesztett szakkonyvek és egyete-
mi tankonyvek is. Ez utébbi azért is érdekes elfaddsom szem-
pontjabol, mert ilyenkor az orvos szerkeszt§ a konyvkiadéi felelGs

szerkeszt8 munkdjdnak minden nehézségét sajat ,,bdrén” érzi...

Osszes kiadott konyv és fiizet

téma és jelleg szerint

A nagysdgrendek érzékelése miatt érdemes megtekinteniink: a
sok-sok nyomtatott miib6l téma szerint csak 406 ,,cim” mogott
van orvosi kényv és fiizet, melyek dsszesen 806 000 példanyban

jelentek meg 2004-ben (KSH, 2004). Nem sok.
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Az Gsszes kiadott konyv és flzet téma szerint (KSH, 2004)

vek, melyek eleve feltételezik
konyvkiadé kozremiikodését a
megjelenésben — igy van remény
arra is, hogy a szerzd nem volt és

nem lesz magéra hagyva.

Szakkonyvkiadasunk
pénzforgalmi adatai

A MKKE adatai szerint a szak-
konyvek, lexikonok, szétdrak, tu-
doményos miivek, valamint a fel-
sGoktatdsban hasznélatos kiad-
vényok elmilt évi (2004-es) dssz-
forgalma 10 397 544 000 Ft volt,
a piac 17,9%-a. Ezen dgazatban
kovetkezett be a legerdteljesebb
csokkenés, ugyanis ez az adat
2003-ban 11 733 557 000 Ft volt,
azaz az osszforgalom 20,6%-a.

A kiilfsldi tulajdonban 1évé
kényvkiadék magyarorszigi piaci
részesedése szdmottevfen nove-
kedett az elmult évben, 25,8%-

Ez tehét az a kicsiny, de jelent8s szerepli szelete a konyvki-
addsnak, melyrdl eldaddsomban megkisérlek némi tdjékoztatdst
adni.

Ezt a képet finomitja az a kimutatds, amely szerint a kiadott
konyvek szdma alig harmada a négy kiadvéanytipus alapjan a fii-
zeteknek, a szérélapoknak és az egyéb nyomdai termékeknek.

S hogy miért silyos a helyzet? Azért, mert elképzelhetd, mi-
lyen a nyomdai termékek helyesirdsa, szerkesztettsége, szakmai
helyessége stb. akkor, amikor még a kionyvekre sem forditunk
elég — szerkesztdi, lektori, ford{téi sth. — figyelmet. S ezek a min-
den szoveggondozast nélkiil6z8 termékek jutnak el emberek sza-
zezreinek kezébe, tehdt nyelvrombolé hatdsuk jéval nagyobb,

mint a kinyveké.

Kimyv, illetve sz despes kindott nyomdsternsék
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Az Osszes nyomdai termék és az 6sszes konyv szama (KSH, 2004)

Ha azonban a kiadott kényvek példanyszdmaéra jelleg szerint
pillantunk, reménykeltének mondhatjuk a helyzetet: a tudoma-
nyos miivek, a tankonyvek, a szakkényvek és az ismeretterjesz-

t6 konyvek az osszes kiadott konyv felét teszik ki, azaz olyan md-
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ra emelkedett: 15 048 159 000
piacrészesedésiik 23,6% volt,

Ft-ot tett ki. (2003-ban
13 454 399 000 Ft-tal.)
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Az Osszes kiadott kdnyvek példanyszama jelleglk szerint
(KSH, 2004)

Koényvszakmai események

A szakma — minden nehézség ellenére — térekszik arra, hogy a
kozonséggel és egymaéssal taldlkozzék. Ennek érdekében szdmos
hazai és nemzetkozi eseményt, versenyt rendez, illetve vesz részt
ilyeneken. A teljesség igénye nélkiil felsorolok néhdnyat a jelen-
tsebbek koziil.

A Szép Magyar Konyv versenyt nyole kategéridban irjdk ki
minden évben, koztiik tankényvek (dltaldnos és kozépiskolaiak,
valamint segédkonyvek), ismeretterjesztd kiadvdnyok, tudomad-
nyos mfivek, szakkonyvek, felsGoktatdsi kiadvdnyok is verse-
nyeznek.

A Budapesti Nemzetkizi Konyvfesztivalt 2005-ben 12. alka-
lommal, az Unnepi Kényvhét és Gyermekkényvnapok esemé-
nyeit 76. alkalommal rendezték meg.

A szakkonyvkiadds terén jelentds a Mezégazdasdgi Konyvhé-



nap, a Felséoktatdasi Tankényv- és Szakkinyvvdsdr, az Gjabbak
koziil a Semmelwets Kiadéi Napok.

A kiadok sajat alapitasii dijakat is kiadnak, pl. az Akadémiai
Kiadé, mely 2004-ben Fodorné Csdnyi Piroska: A magyar kémi-
al elnevezés és helyesirds szétdra c. konyvét dijazta a kiadéi
munkatdrsak véleménye alapjan. A MezGgazdasdgi Szaktuds
Kiadé Erdévédelemtan cimii, valamint a Szaktudds Kiadé Haz
Informdcié és orientdcié cimd, éltalam szerkesztett konyveit di-
jazta, mégpedig hallgatéi és oktatéi vélemények alapjan.

ﬁ] kezdeményezés, hogy a Debreceni Tudomény Egyetem

nyelvszakos hallgatéinak forditéi dijat adomédnyoznak.

A konyv atja a kiadotol az olvasoig

Az 6kor fejlett kézirat-kereskedelmét a kozépkorban ,,sziinet”
kovette, majd a reneszdnszban ismét fellendiilt a konyvpiac. A
XVIL. szdzadban a nyomddsz egy személyben kiad6 és kereske-
dé is volt, de a XVIII. szazadtél a kiadék 6nallé vallalkozasok-
ként is megjelentek.

Pesten a XVIII. szdzad végén mdr 6t kényvkereskedd mi-
kodatt.

A XIX. szdzadban a nagynevli kiadék (Révai-testvérek,
Franklin T4rsulat, Pallas, Akadémia Kiad6) mellett megjelentek
a nagynev{ kereskeddk is (Wiegand Otté, Emich Gusztdv, Rdth
Mor). De ez az az idGszak, amikor kialakul a mdig is €18 rend-
szer, vagyis az, hogy a kinyvkiadé a nagykereskedelemnek
(esetleg sajdt hil6zatdnak) adja tovdbb a konyveket, 6k pedig a
kiskereskedelemnek (esetleg sajat hal6zatuknak vagy kozos ér-
tékesitési vdllalkozdsaiknak), akiktsl végiil az olvaséhoz jut a
kényv. A XXI. szdzad ehhez csak az on-line kényvesbolti hélé-

zatot tudta hozzétenni.

A kényv ma: piaci termék

A rendszervéltds 6ta a konyv ismét piaci termék, azaz piaci ko-
riilmények kozott kell a kiadénak minden kéltséget (munkabér,
adék és jarulékok, szerzdi tiszteletdijak, jogdijak, eladdsi 6sz-
tonzés, reklam, rendezvények) elGteremtenie.

Az egyetlen ,.kedvezmény” az 5%-os éltaldnos forgalmi adé.
Az éllami, feliigyeleti szervi tdmogatés ritka és rendszertelen,
nehezen vagy egyaltaldn nem tervezhetd, igy erre kiad6i munkét
alapozni nem lehet, rdaddsul a tdmogatds 6sszege folyamatosan
csokken.

A nagyvéllalatok ritkdn ajdnlanak fel pénzt &ltaldban a
kényvkiadéds tdmogatdsdra — esetleg egy-egy olyan kiadvanyt t4-
mogatnak, mely az & termékiikkel, szolgdltatdsukkal valami kap-
csolatot mutat.

A mecenatira pedig szinte ismeretlen fogalom napjainkban.
Ezért nem ritka, hogy magénkiadédsban jelennek meg konyvek —
azaz a szerz§ sajat pénzét fekteti be a megjelenés érdekében.

Egyre terjed az a kiadéi gyakorlat is, hogy a megjelenés ér-
dekében eldfizetdket gydjtenek — kiilondsen a nagyon drdga, kis
példanyszamt munkdk esetében.

A megjelent kényvek forgalmazdsdban gondot jelent az ,,4l-

kedvezmény” és a folyamatos 4rleszdllitds egyre terjedd és diva-
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tosabb rendszere, mely miatt a kiadék a remélt kis hasznot sem

mindig tudjdk elérni. Ez pedig létiiket veszélyezteti.

A konyvtarakrol, roviden

Nehéz konyvpiaci helyzetben hasznos lenne kiadénak, olvasé-
nak egyardnt, ha a konyvtéri hdlézat jo lenne, azaz a legtjabb
kényvek is megtaldlhaték lennének. Sajnos, ez nem igy van: sem
a szépirodalmat, sem a szakirodalmat nem tudjdk az egyre csok-
kend beszerzési keret miatt kell§ mértékben és példanyban gy(ij-
teni a konyvtdrak, még a legnagyobbak sem.

Szerencsére, az Gn. koteles példdny rendszere megmaradt,
ami azt jelenti, hogy az Orszdgos Széchényi Konyvtdr minden
magyar nyelvii, illetve minden Magyarorszdgon megjelent nyom-
dai termékbdl, illetve minden magyar szerzg dltal irt m(ibgl hat
példanyt kap. Egyet meg@rzésre eltesz, egyet a szabadpolcra he-
lyez, egyet a mdsodik nemzeti gy(ijt6konyvtdrba, Debrecenbe to-
vabbkiild. A maradék hdrom példény valamely kozkonyvtarba
keriil — tém4jénak megfelelgen.

U_] és fontos hozzaférési lehetdségeket nyijt a vildghdls: az
elektronikus konyvtdrak egyre tobb szakkonyvet, szakfolydiratot
kindlnak — teljes szoveget vagy kivonatokat. Hazdnkban a Nem-
zeti Kulturdlis Orkség Minisztériuma biztosftja a palyazé kényv-
taraknak az EBSCO-rendszerbe valé bekapesolédast: ez konyvta-
rak részére dijmentes hozzéférést ad a vildg legnagyobb elektro-
nikus kényvtdraihoz. E szolgdltatdssal a konyvtdrak sziikés anya-
gi helyzetiikben némi kozvetetett tdmogatdshoz juthatnak.

Megemlitem, hogy els@sorban a szépirodalmi miiveket a ki-
adok dn. hangz6 konyvek, DVD-k formédjdban is kiadjdk — ezzel
egyszerre bovitik a vélasztékot, és sziikitik a konyvek eladési

forgalmat.

Abel a rengetegben, azaz anyanyelvi rétegek
és a ,nyelvhasznalo”

Szokészletre vonatkozéan szdmadatot csak sok megkotéssel
mondanak a nyelvészek. Mégis, azt mondhatjuk, hogy a magyar
nyelv székészlete kozel egymillié sz6bél all. Ebbé tizezer sz6 fe-
letti a szépirék és szakirok szokészlete, tizezer alatti a koznyel-
vet beszél6k szokészlete. Idegen eredetdi mintegy hétezer sza-
vunk, melynek nagy része szakszo.

Az embert a nyelv kériiloleli, vagyis ugyanazon ,,nyelvhasz-
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nél6” beszéli-olvassa a koznyelvet, a didknyelvet, véltozé szin-
ten (4ltaldnos iskolaitél a tudoményosig) egy szaknyelvet, a tdj-
nyelvet, az irodalmi nyelvet, idegen nyelvet-nyelveket.

Az értelmiség — gy a konyvet is {r6 orvos — nagy felelGssége
az, hogy tudatos nyelvhasznélé és tudatos nyelvalakité egy sze-
mélyben. Igaz és szép monddsa Pusztai Istvdnnak (1976), hogy

Az anyanyelv egyszersmind vildgnézet.”

Hany szaknyelvet értiink?

Az imént azt éllitottam, hogy egy személy tobb nyelvi réteget
haszndl, koztikk egy szaknyelvet is. Erdekes kérdés lehet az,
amire a cimben utaltam, azaz: hany szaknyelvet ért egy beszélg?

Egy izben igazsdgiigyi orvos szakért6i véleményt kellett
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megfejtenem” biré ismerdsom részére, akinek meg kellett vol-
na értenie az itélethozatalhoz a szakvélemény idegen szavait, ro-
viditéseit (betfi szerint): ,,ko-i nagyothallds”, ,,a betegnél pszi-
chidtriai konzilium tértént”, ,,organikus pszichoszindréma”, ,,in-
tellektudlis funkeiék hanyatldsa”, ,,kéros tendencia”, ,,neurolé-
gus konzilidrius”, ,atrophia”, ,vascularis encephalopathia”,
,,dialysis” stb.

De a szoveg magyar szakkifejezéseivel (,,diilmirigy talten-
gés”, ,veseelégtelenség”, ,tiidévizenys”, ,,cukorbetegség”,

£

,»vakbél rosszindulatd daganata”, ,légzésledllas”) is gondban
volt, hiszen ezek jelentéstartalma sem érthetébb szdmara pusz-
tan azért, mert magyar szavak.

Az igazsdgiigyl orvos szakértd — nagyon helyesen — vélemé-
nyét egyetlen mondatban, kiéznapi nyelven is dsszefoglalta, igy
az én ,forditdsommal” egyiitt a szoveg érthetd lett annak a jo-
gédsznak szdmadra is, akinek a szakvélemény szélt...

Kérdés, hogy segitség nélkiil hogyan sziiletett volna meg a bi-

6 {télete?

Mit tehet, és mit nem tehet a széveggel

a felelds szerkeszt6?

Ezzel a kis példéval visszakanyarodom a felelds szerkesztd tény-
leges — kotelezd és javasolt — feladataihoz, hiszen eddig csak a
j6 felelds szerkeszt§ alaptulajdonségairél széltam.

A felel@s szerkeszt8 csak a szerzd tudtdval, beleegyezésével ja-
vithatja az idegen szakszavak {rasmédjat, illetve helyettesitheti
magyar megfelelgvel (pl. oedema = vizenyd).

Javasolhatja a miiveltségre jellemz§ idegen szavak elkeriilé-
sét (paralel = parhuzamos).

Tandcsolhatja didaktikai, szerkezeti okok miatt fejezetek, 4b-
rak, tdbldzatok sorrendjének, kiemelések vdltoztatisdnak meg-
fontoldsat.

Felhivhatja a szerzs figyelmét szokészlete tudatos bévitésére,
pl. tdjnyelvi, régies, vélasztékos kifejezések hasznélatéra.

Figyelmeztetheti az igényes nyelvhasznélat, pl. ikes igék ra-
gozdsdnak, ritka szavaknak a hasznélatdra.
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A felel@s szerkesztének az eddigi ,,megengedd” tandcsai, ja-
vaslatai mellett (melyeket csak a szerzg tudtdval és beleegyezé-
sével hajthat végre) vannak kotelezd feladatai.

Feladata a magyartalan mondat- és szdszerkezetek javitdsa.

A szerzg 4ltal elfogadott frasmédnak megfeleld egységesités.

A magyar helyesiras szerinti hibdk javitdsa.

A konyvszakmdban elfogadott szabvdnyok érvényesitése
(cimrend, irodalomjegyzék, utaldsok, dbraaldirdsok, tdblazatei-
mek, ldbjegyzetek, mellékletek, tdrgymutaté, cimnegyed, fiilszo-
veg stb.).

J6 szerz6—szerkesztG-egyiittmiikodés esetén a szerz§ vérja, és
orommel fogadja a szerkeszt§ javaslatait, hiszen a felelds szer-
kesztd a kinyv egészét nézi, nem a szakmai részleteket, és ezért
mads hibdkat vesz észre, mas kérdéseket tesz fel, mint a szerzs-
tarsak, a lektorok.

A felels szerkeszt& soha nem a konyv, a szerzg ellen dolgo-

zik, hanem mindig érte.
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Egyittt a szaknyelvekért

Deme Ldszlé professzor 1960-ban kifejti, hogy a szaknyelvekért
kozosen kell fellépniiik az egyes szakmék képvisel8inek és a nyel-
vészeknek. Ebben egyetértés volt és van. Az el6z8 szdzadokbdl is
szédmos példat hozhatunk arra, hogy a két fél egymésnak sokszor
ellentmondé, de az iigyet mégis eldrevivg vitdkat folytatott.

Mig a szdkészlettel kapesolatban példdul Turcsédnyi Andor
1874-ben ,,... az isten nélkiil valé miiszavak™ helyett a nép nyel-
vének elemeit ajdnlja, addig J. Soltész Katalin 1960-ban azt irja,
hogy ,,egyes tudoményok szaknyelvei nem érhetik be az anya-
nyelvvel, de az dtvételek legyenek dltaldnosan elfogadottak”.

Ritka, hogy (mint azt Tolnai Vilmos teszi) valaki megdicsér
egy szOtdrt: ez tortént ugyanis az 1907-ben megjelent Onoma-
tolégia Medicina. Orvosi neveskonyv cimf{i szétdrral.

Ha valakik mfiszépélyazatot irnak ki, mint 1909-ben, akkor
mésok (igy Antibarbarus) azt {rjak, hogy ,,mesterségesen nem
igen lehet a nyelvet gazdagitani...”.

Természetesen mar 1907-ben is vitakérdés a szavak magya-
ros {rasmédja, és Thész Ferenc el is {téli a ,,magyar kiilsejd, de
hibdkat, de azért Sévényi Erng 1941-ben kiéll a

magyaros irdsméd mellett.
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idegenlelk

Nem sorolom az ellentétes példdkat, hanem ritérek az ered-
ményes, kozos munkdkra, néhdnyat kiemelve kéziiliik.

1950-16l rendszeresen tartottak szaknyelvi konferencidkat.

1963-ban jelent meg el@szor a sok vitat kivalts, de az egysé-
ges {rasmod kialakuldsdt nagyon segitd Brencsdn-féle orvosi sz6-
tar ,,Idegen orvosi kifejezések magyardzata” alcimmel.

1960-t6l adtdk ki a Szerkesztési irdnyelvek cimii kényvsoro-
zatot az Akadémiai Kiad6nal.

1971-ben jelent meg a Helyesirdsi és tipografiai tandcsadd a
Nyomdaipari Egyesiilésnél.

1972-18] Nagy Ferenc nyelvész vezetésével szaknyelvi kuta-
tasok indultak az Eétvos Lordnd Tudoményegyetemen.

1973-ban Grétsy Liszl6 nyelvész vezetésével létrejott a Szak-
nyelvi Munkabizottsag.

1980-ban megjelent az ELTE Nyelvtudomanyi Dolgozatok
31. fiizete, ,,A magyar szaknyelvkutatds bibliografidja” cimmel.

Folyamatosan jelentek meg szaknyelvi, két- és tobbnyelvi
értelmezd, népnyelvi és helyesirdsi szotarak.

1996-ban megjelent a kényvkiadéi szakma egy fontos ,,irdny-
tdje”, Gyurgydk Jdnos munkéja ,Szerkeszték és szerzdk kézi-
kényve” cimmel, amelyet 2005-ben (nem véletleniil) ,,Szerzsk
és szerkesztSk kézikonyve” cimmel adtak ki ismét.

Sokat jelentett az is a konyvek szovegének mingsége szem-
pontjabél, hogy mivel a szakforditds igen elterjedt a szocialista
konyvkiad4s éveiben, sok és igen jé szinvonalon dolgozé szak-
forditénk volt és van ma is. Mds kérdés, hogy ma 6ket sem igen
fizetik meg, inkabb olcsébb s tdn kevésbé j6 forditékat alkalmaz-

nak kéltségkimélés cimén...

Mit tegyiink a jo szakkényvek érdekében?
A szerzék fogadjdk el és szivleljék meg Féabidn Pl tanir Gr sza-

vait: ,,A konyv mingsége a kézirat mingségétdl figg.”



A kényvkiadék tigyeljenek a szabvdnyok-szabdlyok betarts-
séra, gondozzédk a konyveket, 6rizzék szakmai szinvonalukat. Is-
merjék a konyvpiacot, legyen kitekintésiik a hazai és nemzetks-
zi konyvkiaddsra.

A kényvierjeszi6k segitsék a tartalmas, szinvonalas szakkony-
vek eladdsat, még akkor is, ha nem ez a teriilet hozza a legna-

gyobb forgalmat, hasznot.

1. dbra. A kihalt mauritiusi madar, a dodo

Az olvasék (szakmabéli, egyetemi hallgaté, nagykozonség)
véséroljdk meg a konyveket...

A mindenkori dllam pedig lehet§ségeihez mérten, a piaci vi-
szonyok kozott is, jelent8s mértékben tdmogassa a konyvkiad4st,
ezen belill is az oktatdst, tovdabbképzést biztosit szakkonyvki-

adést.

Magyar - angol = 1:0?
Az el8adés végéhez kizeledve érdemes napjaink egyik, a nyel-
vek szempontjdbél igen fontos kérdését feltennem, és a magam
vélaszdt megadnom, hiszen a Magyar Professzorok Vildgtandcsa
nemecsak a magyar nyelv és a szaknyelv viszonyét tdrgyalta a mai
napon, hanem a magyar nyelv és a vildg nyelveinek viszonyit is,
értelemszertien.

A kérdés tehat az, hogy a kis nyelveknek vagy az tn. vildg-
nyelvnek dll-e a vildg?

Nos, a vildgon mintegy 7000 nyelv él, ebbdl Eurépdban 55.

A magyar nyelv, bar kis nyelv, a 40. helyen 4ll a beszélsk
szdma szerint e sorban, és a kihalds veszélye nem fenyegeti sok,

ma még él8 nyelvvel szemben. Nyelviink bels§ szerkesztettsége,
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szerves rendszere, a beszélgk viszonylag kis szdma, a nyelv
egyedisége és rokontalansdga Eurépédban azt az 6ridsi eredményt
hozta, hogy mi, mai magyarok, értjiik a majd ezeréves Halotti
Beszédet is, és a csdngdk csodés nyelvét is...

S mit mondhatunk el az angol nyelvr6l? Az angol napjaink-
ban a vildgnyelv: terjed és virul, azonban j6, ha tudjuk, hogy
a mai angolok nem értik Shakespeare alig 400 éves nyelvét...
Vajon mit hoz szdmukra a holnap, ilyen malttal és azzal a jelen-
nel, hogy nyelviiket ugyan sokan beszélik, de egyben sokan ront-
jak is nap mint nap, hiszen az emberek angoltuddsa messze nem
tokéletes.

Egy érdekes radios beszélgetésben a hires angol r6, George
Bernard Shaw mintha nekiink iizent volna — kéar, hogy szdmos
monddsa koziil a szellemeseket ismerjiik, a lényegeseket nem.
Most kozreadom a Fay Emma 4ltal talélt és forditott gondolatokat:

-Mdr régen tisztdztam egy egész sor kitiind iréval azt a furcsa
tényt, hogy egy igazdn tehetséges angol nyelvii irénak az el6bb
mdr emlitett hatalmas eldnyik ellenére is lekiizdhetetlen nehézsé-
gekkel kell szembenéznie. Oszintén mondom, az anyanyelvemen
nagyon sokszor képtelen vagyok érzéseimet és gondolataimat tel-
Jes pontossaggal visszaadni. A mi nyelviink gazdag, nagy és prak-
tikus, de viszonylag fiatal. Attanulmdnyoztam néhdny dst nyelvet
és akkor radobbentem, hogy azok lényegesen nagyobb erdvel és
pontossaggal képesek kozvetiteni az orok emberi gondolatot, mint
a mi nyelviink.

...csak az dltalam legesoddlatosabbnak tartott magyar nyelvet
vegyiik példdnak, ezt a minddissze taldn 30 millié ember dltal be-
szélt nyelvremeket. Bdtran kijelenthetem, hogy miutdn évekig ta-
nulmdnyoztam ezt a nyelvet, meggybzédésemmé vdlt: ha a ma-
gyar lett volna az anyanyelvem, az életmiivem sokkal értékesebb
lehetett volna. Egyszeriien azért, mert ezen a kiilonés, &si erdtsl
duzzadé nyelven sokszorta pontosabban lehet leirni a pardnyi kii-
lonbségeket, az érzelmek titkos rezdiiléseir.”

Az angolt beszélg millidk haszndljak az angol nyelvet, nem
pedig dpoljik, vigydzzak...Nem sziviigyiik, hanem j6l-rosszul tu-
dott eszkoziik a nyelv, melyet, rdaddsul, nem is szeretnek.

Szeretni mindenki az anyanyelvét szereti.

2. &bra. A felmelegedés miatt kihalas veszélyezteti a jegesmedvéket
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~Jaj annak a népnek, melynek torténelmét
legy62z6i irtak!"”

Azért j6 vigydzni, figyelni és tenni. A cimbeli idézet igaz torté-
nelmiinkre, igaz nyelviinkre is.

Ne felejtsiik, hogy nyelvtudomdnyunkat a XIX. szdzadban
Budenz és Hundérfer (= Hunfalvy Pdl. — A szerk.) alapozta, és
hogy a finnugor nyelvi rokonsdgot hirdetd elmélet ndlunk még
mindig megdonthetetlen nyelvészkorokben, holott mar rég
megdélt... (Az — a pontosabb szakkifejezést haszndlva — urdli nyel-
vi rokonsdg elmélete nem délt meg, legfeljebb csak egyesek vitat-
Jjak. A szerk.)

Milyen j6 lenne, ha akdr csak a 2001-es évben hozott torvény
a cégtdbldk magyar feliratozdséardl élne! Akkor 2004-ben, Bart
Istvdn (az MKKE elnéke) felszélaldsdaban hivatkozhatott volna
tényleges hazai nyelvvédd lépésekre az Eurépai Parlamentben,

ahol ezt mondtas: ,,Sziikség van olyan eszkizokre, amelyekkel meg-
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védhetdk az eurdpai kis nemzetek nyelvet.... A kis orszdgokban a
nyelv meghaidrozé szerepet jdiszik a nemzeti éntudatban.” Sikere
volt. Ertették.

Ne felejtsiik, hogy Svédorszdgban a szaktudomdnyokat méar
angolul miivelik, nem svédiil.

Ne felejtsiik, hogy Mélta elvesztette anyanyelvét: hivatalos
nyelve az angol.

Ne felejtsiik, hogy Eurépa népei és Eurépa nyelvei kozott he-
lyiink volt, van és lesz — sorsunk nem a méar kihalt mauritiusi
dodo madéré (1. dbra), még csak nem is a felmelegedés miatt ki-
haldsra itélt jegesmedvéké (2. dbra).

Ne felejtsiik 8si rovdsirdsunkat és szerves gondolkoddsmé-
dunkat, amely egy széban, tokéletes egységben fogalmazta meg,
irta le azt, amit ma is feladatként magunk elé ttizhetiink.

Ne aggédjunk: érteni és érezni fogjuk...

Emeljiik fel SZ.V.NK.T!”



